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Abstrak Keselarasan antara kurikulum standard dan
penilaian akademik merupakan asas penting untuk menjamin
keadilan pendidikan, membimbing amalan pengajaran, serta
memastikan pelaksanakan objektif pendidikan secara berkesan.
Dalam beberapa tahun kebelakangan ini, kajian mengenai
keselarasan antara kurikulum standard dan penilaian semakin
berkembang di peringkat antarabangsa. Namun begitu, kajian
empirikal dalam sistem Sekolah Menengah Persendirian Cina di
Malaysia masih terhad dan memerlukan penerokaan yang lebih
sistematik. Kajian ini menggunakan model analisis keselarasan
SEC berasaskan Taksonomi Objektif Pendidikan Bloom untuk
mengaji tahap keselarasan antara kurikulum standard Matematik
dengan kertas peperiksaan Matematik Lanjutan dalam Sijil
Peperiksaan Bersama 2024. Hasil kajian menunjukkan bahawa
terdapat tahap keselarasan yang tinggi dari segi taburan topik
kandungan, walau bagaimanapun, wujud risiko “menilai
tanpa mengajar”’ dalam dimensi tahap kognitif — khususnya
apabila peperiksaan menuntut keupayaan pemikiran aras tinggi
yang jauh melebihi tahap kognitif, yang ditetapkan dalam
kurikulum standard. Ketidakselarasan ini berkemungkinan
menyebabkan guru dan pelajar tersalah tafsir tentang tahap
kesukaran peperiksaan, sekali gus menjejaskan keberkesanan
pengajaran dan pencapaian pembelajaran. Sehubungan itu,
kajian ini mencadangkan agar sistem pendidikan Sekolah
Menengah Persendirian Cina memperkukuh penjajaran antara
kurikulum standard dan reka bentuk soalan peperiksaan. Selain
itu, kandungan kurikulum standard juga wajar disemak semula
dengan memasukkan keperluan keupayaan kognitif aras tinggi,
bagi merealisasikan reformasi menyeluruh dalam kurikulum,
pengajaran, dan penilaian. Kajian ini turut menyediakan rangka
kerja analisis dan laluan amali yang boleh dijadikan rujukan
dalam kajian keselarasan antara standard, pengajaran dan
penilaian pada masa hadapan.
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Abstract : The alignment between curriculum standards and
academic assessments is a critical foundation for ensuring
educational equity, guiding instructional practices, and realizing
educational goals. In recent years, international research on
this alignment has deepened, yet empirical studies within the
Malaysian Chinese Independent High School system remain
largely absent. This study adopts the Survey of Enacted
Curriculum (SEC) model, grounded in Bloom’s Taxonomy,
to examine the alignment between the upper secondary
mathematics curriculum standards and the 2024 Unified
Examination Certification Advanced Mathematics paper.
While the results reveal a relatively high level of alignment
in terms of content distribution, a significant misalignment
exists in cognitive levels. Specifically, the examination tends
to require higher-order cognitive skills that are not adequately
reflected in the current curriculum standards. This discrepancy
may lead to misjudgments by teachers and students regarding
exam difficulty, which in turn adversely affects instructional
quality and student achievement. The study recommends that
the Malaysian Chinese Independent High School education
system should: 1) strengthen the alignment between curriculum
standards and exam design, and 2) revise the standards to
incorporate higher-order cognitive skills. Ultimately, this
facilitate a more integrated reform in curriculum, instruction,
and assessment. The study also offers a replicable analytical
framework and practical pathway for future research on the

alignment among standards, instruction, and assessment.
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PRIF I RE ST, AL AIVE B4 S HERIRE S CUEE4ERNGIRRES) (L, 2018) o XLt
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Act, NCLB) , WIRf#2 HH /30 BARRY 52 ) F IR e, ARAEARHEREATPEAS , FFIRIEPRAN 25
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Porter, 2000) .
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WA HAR R AN, WA BRI RN AR, DAAERFIRAE R R A —E0E
(& H%, 2018) .
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HE PRI E RS, A SRS B R R R . & A IR RS HE I 20l PRA BE A%
B PR BPAN P8 254 T 7 2 IR FR ARV FT RILE IOAZ O AR S IA RIS 2R, 8 S PPN B 322 B
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